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COMUNITA' MONTANA MUGELLO: BONIFICA, ANCORA PRECISA ZIONI
I'ente interviene dopo I'articolo apparso stamani £a Nazione

In merito all’articolo apparso stamani su La Nagi@he riporta delle dichiarazioni che contengono
gravi inesattezze, la Comunita Montana precisa tgusegue:

Una informazione preliminare: il sig. Claudio Falass “portavoce” dei ricorrenti, ha
complessivamente sollecitato 5 ricorsi, tutti idemier impostazione e contenuto, raggruppando 84
cittadini. Ad oggi sono stati discussi 4 ricorsj duali due vinti dai ricorrenti per 24 contribties
due invece persi per 53 contribuenti, fra i quakiesso Falaschi.

Si precisa che non esiste una giurisprudenza uaigamnsolidata avversa al tributo, come si vuol
far credere, ma differenti interpretazioni da palitdiverse Sezioni della stessa Commissione
Tributaria Provinciale per lo stesso tipo di riaoral contrario, nei giudizi di appello dinanziall
Commissione Regionale sta attualmente prevalemnaterpretazione favorevole agli enti gestori
della bonifica.

Su un totale di circa 33mila contribuenti nell’irdecomprensorio, coloro che hanno presentato
ricorso (individuale e collettivo) sono stati 1bksia lo 0,33%: e cio dimostra che e alto nei
cittadini il grado di percezione e di apprezzameatgiiattivita della Comunita Montana volta a
garantire un costante monitoraggio idrogeologita manutenzione dei corsi d’'acqua, comprovato
nei numeri, dal 90% di contribuenti che paga regoéate il contributo. Attivita, quella della
bonifica, che prevede lavori che sono programmatireunicati annualmente, anche con newsletter
diffusa a oltre 33.000 proprietari, e la cui rezadizione e verificabile e riscontrabile con I'effiedt
esecuzione (anche on line sul sito dell’ente manjtahttivita, si ribadisce, a “costi poltrona” udua
a zero.

La Comunita Montana ritiene opportuno e doverosougmare in appello tali sentenze, non gia in
Cassazione come erroneamente citato dal sig. Falasa presso la Commissione di appello
regionale, riservandosi comunque di ricorrere sssario all'ultimo grado di giudizio. Ad ogni
modo, humerose sentenze della Cassazione affera&sittimita del contributo.

Le spese legali pesano sul bilancio della ComWMaatana: non si tratta vagamente “di soldi
pubblici” ma incidono proprio sui fondi della coibinenza, ossia di tutti coloro i quali pagano
regolarmente, magari senza troppo entusiasmo, maarttano di vedere spesi i fondi per lavori sui
corsi d’acqua, che altrimenti non farebbe nessknmon e certo responsabilita della Comunita
Montana se vengono distolti dai lavori i fondi nesa&ri ad “inseguire” i contribuenti morosi, che
con il loro comportamento rallentano o impediscdnoompletare il programma annuale dei lavori
approvato dai sindaci.

Il recupero coattivo, condotto dalla Comunita Moatattemperando alle norme di legge, ha
portato ad annullare le morosita: un atto dovuto salo per obblighi di legge ma soprattutto come
criterio di equita nei confronti dei contribuentiecchanno pagato regolarmente. Si ricorda che in
Toscana I'obbligo del pagamento e espressamentsiarelalla LR n. 34 del 1994 “Norme in
materia di Bonifica”.

La battaglia di tutti coloro i quali si ribellandtaibuto di bonifica dovrebbe probabilmente
concentrarsi di piu sugli aspetti legislativi, poogndo magari modifiche sostanziali all'attuale
normativa, piuttosto che ingaggiare ricorsi comstduzioni che svolgono ed eseguono un compito
per norma di legge, che sono tenute, ovviamenispattare. Non risulta infatti che in Italia le
ricorrenti ondate di azioni legali in materia dinfaca, abbiano portato a chiudere un solo
consorzio, o sospendere la riscossione del tributo.

Fra l'altro la proposta di legge regionale sul sapgnto delle comunita montane, appena
approvata dalla giunta regionale, conferma pienaeerattivita di bonifica in capo alle nascenti
Unioni dei Comuni, senza alcuna interruzione dizfanamento.



